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Zalyeznik

do zarzadzenia Nr Nr 13/2011
Wajta Gminy Juchnowiee Ko$cielny
z dnia z dnia 13 stycznia 2011 r

W sprawie rozpatrzenia uwag do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego cz¢Sci wsi Olmonty
- obszar planistyczny Olmonty Izabelin

Data Oznacze- Rozstrzygniecie Uzasadnienie
wplywu | Nazwisko i Tresé uwagi -nie nieru- | Ustalenia projektu
uwagi imie chomodei, | planu dia nieru- Wajta Gminy Juchnowiec
zglaszajg-ce- ktorej do- | chomosci, ktérej KoScielny w sprawie
go uwagi tyczy uwaga dotyczy rozpatrzenia uwagi
uwaga ' Uwaga Uwaga Uwaga | nicuwzglednienia uwagi w czesel nicuwzglednienia uwagi
uwzgled- nie- iie- w caloded
niona uwzgled- uwzgled-
w calo§ei niona niona
w czesed w caloSei
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
16.12.10 | Helena wniosek o zmniej- | 4/1 1.2MN,zZp * przedmiotowy teren nie byl
i Ryszard szenie min, pow. | /lzabelin/ przedmiotem ponownego
Stalenczyk dzialki do 1000m? wylozenia
20.12.10 | Halina i wniosek o zapla- | 26/1 i I.4MN,ZP * przedmiotowy teren nie byl
Aleksander nowanie drogi 26/4 2.12MN,zpP przedmiotem ponownego
Krysiewicz stanowigcej prze- | /lzabelin/ | 7.37n wylozenia; uwaga byla roz-
dluzenie drogi 7.57n,Ws patrywana i nieuwzgledniona
przechodzacej 26KDW podezas pierwszego wyloze-
przez dz. 23/5 i nia
27/16
20.12.10 | Marek wniosek o zapla- | 25/4 L4MN,ZP * przedmiolowy teren nie byl
Krysiewicz | nowanie drogi /lzabelin/ | 2.12MN,ZP przedmiotem ponownego
stanowiacej prze- 7.37n wylozenia; uwaga byla roz-
dluzenie drogi 7.5Zn,Ws patrywana i nieuwzgledniona
przechodzgcej 25KDW podczas pierwszego wyloze-
przez dz. 23/5 i nia
27/16
20.12.10 [Jadwiga i wniosek o znie- 472 [.2MN,zZp * przedmiotowy teren nie byl
Wiladyslaw sienie strefy zale- | /lzabelin/ przedmiotem ponownego
Stalenczyk wowej wylozenia
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20.12.10 |Jadwiga i wniosek o mozli- |4/2 [.2MN,ZpP przedmiotowy teren nie byl
Wiadyslaw wo$¢ podzialu na | /lzabelin/ przedmiotem ponownego
Stalenczyk 9 dzialek wylozenia

201210 | Kosinska brak zgody na 19/8 7KD-D teren przeznaczony pod dro-
Barbara przeprowadzenie | /Izabelin/ g¢ nie byl przedmiotem po-

drogi w planowa- nownego wylozenia; uwaga

nym przebiegu byla rozpatrywana i nie-
uwzgledniona podczas pierw-
szego wylozenia

21.12.10 | Kosinska brak zgody na 19/8 2.10MN,ZpP przedmiotowy teren nie byl
Barbara projektowanie /1zabelin/ przedmiolem ponownego

ogrodow i pozo- wylozenia
stawienie cz.

dzialki bez mozli-

wosci zabudowy

21.12.10 | Krutul wniosek o prze- 55/1 /lza- | 7.6Zn,Ws obszar wylaczony z zabudo-

Edmund zhaczenie dzialki | belin/ 2.14MN, 7P wy ze wzgledu na warunki

pod zabudowe geotechniczne i wysoki po-

ziom wéd gruntowych; wnio-
skodawca podezas pierwsze-
£0 wylozenia skladal uwagi
dot. rezygnacji ze $ciczki re-
kreacyjnej (uwzgledniono) i
wylaczenia dzialki z planu
(nie uwzgledniono)

21.12.10 | Kosinski protest przeciwko | obszar Tereny zieleni na- obszar wylaczony z zabudo-
Andrzej , wyznaczeniu tere- | wzdiuz turalnej oraz urzg- wy ze wzgledu na warunki
Kosinska nu zalewowego rzeki Ho- | dzonej towarzysza- geotechniczne i wysoki po-
Barbara, przy rzece Horod- | rodnianki | cej zabudowie ziom wéd gruntowych;
Krutul niance /1zabelin/ po przyjeciu uwag zlozonych
Edmund, po pierwszym wylozeniu
Luszczewski skorygowano obszar wylg-
Henryk, czony z zabudowy zawezajge
Golgbiewska teren doliny do niezbednego
Bozena minimum;

Anna, wigkszos¢ obszarow nie byla
Gil Czestaw, przedmiotem ponownego
Kosinski wylozenia

Krzysztof,

Jodlowska

Celina
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21.12.10 | Kosinski brak zgody na 19/1 TKD-D teren przeznaczony pod dro-
Krzysztof przeprowadzenie 19/3 ¢ nie byl przedimiotem po-
Kosifiski An- | drogi w planowa- | /lzabelin/ nownego wylozenia; uwaga
drzej nym przebiegu byta rozpatrywana i nie-
uwzgledniona podezas pierw-
szego wylozenia
21.12.10 | Kosinski brak zgody na 19/1 2.10MN,zZp przedmiotowy teren nie byl
Krzysztof projektowanie 1973 przedmiotem ponownego
Kosinski ogrodow i pozo- /lzabelin/ wylozenia
Andrzej stawienie cz.
dzialki bez mozli-
wosci zabudowy
21.12.10 | Kosinski brak zgody na 19/1 9KD-D teren przeznaczony pod dro-
Krzysztof przeprowadzenie | /lzabelin/ g¢ nie byl przedmiotem po-
Kosinski drogi w planowa- nownego wylozenia; uwaga
Andrzej nym przebiegu byla rozpatrywana i nie-
uwzgledniona podezas pierw-
szego wylozenia
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