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Juchnowiec Kodcielny, dnia 10 marca 2017 r.

POR.6733.20.2016

DECYZJA
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1, pkt 2, art. 52 ust. 1 i art. 54 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778 ze zm.),
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczeh
[ nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz
w decyzji o warunkach  zabudowy (Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1589), w zwiazku
z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. 22016 r., poz. 23 ze zm.),

po rozpatrzeniu wniosku Gminy Juchnowiec Koscielny ul. Lipowa 10, 16-061 Juchnowiec
Koécielny, z dnia 22.08.2016r., o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego,

po uzgodnieniu z:

— Marszatkiem Wojewodztwa Podlaskiego — w zakresie urzadzen melioracji wodnych —
postanowienie WZM.OTB.4000/1400/16 z dnia 06.09.2016 1.,

— Starosta Powiatu Biatostockiego — postanowienie GKNIIL.6124.4.197.2016 z dnia 29.11.2016 r.
oraz Samorzadowym Kolegium Odwotawczym — postanowienie 409.279/B-11/XIV/16 z dnia
27.01.2017 r. — w zakresie ochrony gruntéw rolnych i lesnych,

— Powiatowym Zarzadem Drég w Biatymstoku — w zakresie lokalizacji inwestycji w sasiedztwie
pasa drogowego — postanowienie PZD-II-ST/D-7240/337/2016 z dnia 09.09.2016 r.,

po dokonaniu analizy,

ustalam
lokalizacje inwestycji celu publicznego

polegajacej na budowie sieci wodociagowej i sieci kanalizacji sanitarnej wraz
z infrastrukturg techniczng, przewidzianych do realizacji na dzialkach nr geod. 12/3, 20, 35,
38, 43/11, 43/12, 50, 51/8, 56, 58, 85 obreb Niewodnica Nargilewska, na dzialce nr geod. 212
obreb Solniczki oraz na dzialkach nr geod. 306/21, 235 obreb Niewodnica Nargilewska
Kolonia, gm. Juchnowiec KoScielny.

Linie rozgraniczajgce inwestycji przedstawiono na mapie w skali 1:1000 linig ciagly koloru
zielonego, znajdujgcej si¢ w Urzedzie Gminy Juchnowiec Koscielny w Referacie Planowania
Przestrzennego, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa oraz przekazanej Inwestorowi jako zalgcznik
graficzny do decyzji — zat. 1.

1. RODZAJ INWESTYCJI
Infrastruktura techniczna.
1.1.Stan istniejacy terenu inwestycji.
Pas drogowy drég powiatowych, drég gminnych oraz dziatek oséb prywatnych.



2. WARUNKI I SZCZEGOLOWE ZASADY ZAGOSPODAROWANIA TERENU
ORAZ JEGO ZABUDOWY

2.1. Warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego
Realizacja inwestycji nie moze wplywaé ani zmienia¢ istniejacego zagospodarowania
na dziatkach sgsiednich.

2.2. Ochrona $rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz
débr kultury wspolczesnej
Na przedmiotowa inwestycje Wit Gminy Juchnowiec Koscielny dnia 08 czerwca 2016 r. wvydal
decvzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach o sygn. POR.6220.5.2016, stwierdzajac brak
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla w/w przedsiewziecia.

Powyzsza decyzja stala si¢ ostateczna w dniu 14.07.2016 r.
Zatem inwestycja nie oddziatywuje w sposéb szkodliwy na Srodowisko, a takze lezy poza strefa
ochrony konserwatorskie;j.

2.3. Warunki wynikajace z przepiséw odr¢bnych
Czgs¢ terenow inwestycji polozona jest na gruntach rolnych sklasyfikowanych w ewidencji jako
PsIII, LIII, dlatego projekt inwestycji nalezy sporzadzi¢ zgodnie z przepisami art. 7 ust. 2a ustawy
z 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntow rolnych i lesnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 909 ze zm.).
Niniejsza decyzja podlega uzgodnieniu z organami wilasciwymi w sprawach ochrony gruntow
rolnych i le$nych oraz melioracji wodnych.
Zgodnie z postanowieniem Starosty Powiatu Bialostockiego GKNIIL6124.4.197.2016,
wnioskowane do uzgodnienia grunty zostaly wytworzone z gleb pochodzenia mineralnego
i sklasyfikowane sg jako RIVa, RIVb, LIV, LIII 1 PsIII oraz oznaczone symbolem jako dr — droga.
Wytaczenie z produkeji rolnej gruntéw pochodzenia mineralnego, sklasyfikowanych jako RIVa,
RIVb, LIV, na ktérych projektowane jest powyzsze zamierzenie inwestycyjne, nastapi z chwilg
rozpoczgcia innego niz rolnicze uzytkowania gruntéw, bez potrzeby uzyskania decyzji, o jakie;
mowa w art. 11 ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 909 ze zm.).
Natomiast drogi (dr), ktére zgodnie z § 68 ust. 3 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju Regionalnego
i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 roku w sprawie ewidencji gruntow i budynkow, nie sg
uzytkami rolnymi, nie sg gruntami rolnymi, w rozumieniu przepisu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy
o ochronie gruntow rolnych i nie podlegajg zatem jej przepisom.
Przed wydaniem pozwolenia na budowe, nie jest wymagane przeprowadzenie ponownego
postepowania administracyjnego w sprawie wylaczenia z produkcji rolnej gruntéw,
sklasyfikowanych jako PslII, w dzialce nr 43/12 oraz na czgsci dziatek nr 43/11 1 51/8, dla ktorych
Starosta Powiatu Bialostockiego zezwolit na wylgczenie ich z produkcji rolnej decyzjami:
GKNIIL.6124.5.156.2012 =z 13.09.2012 r., GKNIIL6124.5.136.2012 =z 06.07.2012 r.,
GKNIIL.6124.5.94.2011 z 25.05.2011 r. 1 GKNIII1.6124.5.99.2014 z 13.08.2014 r.
Zgodnie z postanowieniem Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego 409.279/B-11/XI1V/16
projektowane urzadzenia, w tym kanalizacyjne i wodociggowe, wybudowane na gruntach rolnych
na cze$ci dzialek nr 43/11 1 51/8, nie zmieniajg charakteru tych gruntéw, jezeli stuza mieszkancom
wsli, zatem niec wymagajg wylgczenia z produkeji rolnej.



Przez dzialkg nr 212 obrgb Solniczki, wchodzgcej w teren inwestycji, przechodzi rzeka
Niewodniczanka. W $wietle art. 122, ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U.
z 2015 1., poz. 469 ze zm.) na szczegdlne korzystanie z wod oraz wykonanie urzadzen wodnych
nalezy uzyska¢ pozwolenie wodno prawne. Zgodnie z postanowieniem Marszatka Wojewodztwa
Podlaskiego WZM.OTB.4000/1400/16, projekt lub operat wodno prawny nalezy uzgodnié
z Wojewodzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych w Biatymstoku.

3. OBSLUGA W ZAKRESIE INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ I KOMUNIKACJI
Warunki zabezpieczenia i ewentualnej przebudowy sieci uzbrojenia technicznego kolidujacego
z projektowang inwestycja nalezy uzgodni¢ z gestorami poszczeg6lnych sieci.

Lokalizacjg urzadzen sieciowych, nalezy uzgodni¢ z wlascicielem gruntéw na ktérych, inwestycja
jest projektowana.

Nalezy uzyska¢ zezwolenie zarzadcy drogi na lokalizacj¢ urzadzen w pasie drogowym i zajecia
pasa drogowego na czas realizacji robot.

4. WYMAGANIA DOTYCZACE OCHRONY INTERESOW OSOB TRZECICH

Nalezy zachowa¢ wymagania w zakresie ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich
okreslone ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. 2016 r., poz. 290 ze zm.),
w tym w szczegblnoscei:

- zasiggl przestrzennej uciazliwoSci zwigzane z lokalizacjg i funkcjonowaniem przedmiotowej
inwestycji nie mogg przekroczy¢ granic terenu bedacego w dyspozycji inwestora na cele
budowlane,

- projektowana inwestycja nie moze kolidowaé z istniejacym i projektowanym
zagospodarowaniem terendw sgsiednich.

UZASADNIENIE

Tres¢ decyzji sformulowano w oparciu o wniosek przedtozony przez Wnioskodawee oraz
na podstawie przepisow odrebnych. W wyniku analizy stanu faktycznego i prawnego terenu,
na ktorym przewiduje si¢ realizacje inwestycji, ustalono co nastepuje.

Wniosek dotyczy wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
dla inwestycji zlokalizowanej w pasie drogowym drog powiatowych, drég gminnych oraz
na gruntach rolnych oséb prywatnych w obrebie Niewodnica Nargilewska, Niewodnica
Nargilewska Kolonia , Solniczki, gmina Juchnowiec Koscielny.

Zgodnie z art. 2 pkt S ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w zwigzku
z art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U.
72016 r., poz. 2147 ze zm.) wnioskowane zamierzenie ma charakter inwestycji celu publicznego.

Teren, na ktérym Inwestor zamierza wykona¢ w/w inwestycje, nie jest objety obowiazujacym
migjscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Inwestycja lokalizowana jest
na podstawie art. 50 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Majgc na uwadze art. 63 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, decyzja
o warunkach zabudowy nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawniefi



0s6b trzecich. Zatem Inwestor nie moze zlokalizowa¢ inwestycji bez zgody wlascicieli
nieruchomosci, przez ktore inwestycja bedzie przechodzita. Taka zgoda jest konieczna na etapie
uzyskania pozwolenia na budowe.

Zamierzenie inwestycyjne nie koliduje z funkcja i zagospodarowaniem terenu.

W toku przeprowadzonego postgpowania administracyjnego ustalono, iz dla terenu objetego
wnioskiem, w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego gminy Juchnowiec, ktore
utracily moc na podstawie art. 88 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
nie przewidywano realizacji zadan rzagdowych i samorzadowych, o ktérych mowa w art. 53, ust. 4,
pkt 10 tej ustawy.

Projekt decyzji zostal przestany do uzgodnien:

1. Starosty Powiatu Biatostockiego - w zakresie ochrony gruntow rolnych i le$nych.

Starosta Powiatu Bialostockiego, postanowieniem GKNIIL.6124.4.197.2016 z dnia 07.10.2016 r.
(data wptywu: 11.10.2016 r.), uzgodnit projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji dla ww. inwestycji
celu publicznego na czescei dziatek 12/3, 43/11, 43/12 i 51/8, sklasyfikowanych jako RIVa, RIVb,
PslIl i LIV, polozonych w obrebie Niewodnica Nargilewska, odmdéwit uzgodnienia projektu decyzji
na czesci dzialek nr 43/11 i 51/8, sklasyfikowanych jako PsIII i LIII oraz odstapil od uzgodnienia
projektu na czesci dzialek nr 20, 35, 38, 50, 56, 58, 85 polozonych w obrebie Niewodnica
Nargilewska, na cz¢sci dzialek nr 235 1 306/21 potozonych w obrgbie Niewodnica Nargilewska
Kolonia oraz na czgsci dziatki nr 212, polozonej w obrebie Solniczki, oznaczonych symbolem
jako dr — droga.

Z uwagi na odmowe uzgodnienia czgsci projektu decyzji, Wojt Gminy Juchnowiec Koscielny dnia
18.10.2016 r. ztozyl zazalenie na ww. postanowienie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego,
ktore postanowieniem 409.244/B-13/5/16 z dnia 08.11.2016 r. uchylito zaskarzone postanowienie
Starosty w catosci i przekazalo sprawe do ponownego rozpatrzenia.

Starosta Powiatu Bialostockiego, postanowieniem GKNIIL.6124.4.197.2016 z dnia 29.11.2016 r.
podtrzymal swoje stanowisko, ponownie odmawiajac uzgodnienia projektu na czesci dziatek nr 43/11
i 51/8 obreb Niewodnica Nargilewska.

W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Juchnowiec Koscielny dnia 06.12.2016 r. ponownie ztozyt
zazalenie na ww. postanowienie do SKO. Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze, postanowieniem
409.279/B-11/XIV/16 z dnia 27.01.2017 r. (data wplywu: 07.02.2017 r.), uchylito zaskarzone
postanowienie w czg¢sci odmawiajgcej uzgodnienia projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego w odniesieniu do czgsci dziatek nr 43/11 1 51/8, sklasyfikowanych jako PsIII i LIII,
polozonych w obrebie Niewodnica Nargilewska i uzgodnito projekt decyzji w tym zakresie.

2. Marszatka Wojewddztwa Podlaskiego - w zakresie urzadzen melioracii wodnvch.

Marszatek, postanowieniem WZM.OTB.4000/1400/16 z dnia 06.09.2016 r. (data wptywu:
09.09.2016 r.), uzgodnit projekt decyzji pod warunkiem, Zze projekt lub operat wodno prawny
zostanie uzgodniony z Wojewodzkim Zarzgdem Melioracji 1 Urzadzen Wodnych w Bialymstoku.




3. Powiatowego Zarzadu Dréog w Bialymstoku - w zakresie lokalizacji inwestycii w sasiedztwie

pasa drogowego.

Projekt decyzji zostal uzgodniony postanowieniem PZD-II-ST/D-7240/337/2016 z dnia
09.09.2016 r. (data wplywu: 12.09.2016 r.). Powiatowy Zarzad Drog uzgodnil przedmiotowa
inwestycje w odniesieniu do dz. nr 50, 38, 12/3, 35, 85, tj. dla obszarow przyleglych do pasa
drogowego drég powiatowych. Jednoczes$nie wylgezyt z opinii dz. nr geod. 58, stanowiaca
pas drogowy drogi powiatowej 1487B, dz. nr geod 56 pol. w obr. Niewodnica Nargilewska
i dz. nr 212 pol. w obr. Solniczki stanowigca pas drogowy drogi powiatowe]j 1484B, dz. nr geod.
20 stanowigca pas drogowy drogi powiatowej 1494B.

W trakcie prowadzonego postgpowania, po powiadomieniu stron za posrednictwem
zawiadomienia oraz obwieszczenia, zgodnie z art. 53 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, uwag 1 zastrzezen nie wniesiono.

W dniu 01.09.2016 r. Wnioskodawca wystgpil z wnioskiem o nadanie przedmiotowej decyzji
rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ze wzgledu na wazny interes strony. Rygor
natychmiastowej wykonalnosci stuzy wykonaniu decyzji, a przez pojecie wykonania aktu
administracyjnego rozumie si¢ spowodowanie w sposéb dobrowolny lub doprowadzenie w trybie
egzekucji do takiego stanu rzeczy, ktory jest zgodny z rozstrzygnigciem w nim zawartym.
Wykonanie aktu administracji dotyczy wigc, co do zasady, aktow nakladajacych na adresata
okreslony obowigzek, badz przyznajacych mu okre$lone uprawnienie, a decyzja o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego wydawana jest w postgpowaniu stanowigcym etap
poprzedzajgcy albo pozwolenie na budowe lub zezwolenie na realizacje inwestycji drogowe;.
Istotnym jest fakt, Ze niniejsza decyzja lokalizacyjna stuzy jedynie ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego, za$ nie zezwala bezposrednio na realizacj¢ inwestycji. Zatem zbyteczne jest
nadawanie takiej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Z uwagi na powyzsze niniejsza decyzjg ustalono lokalizacje inwestycji celu publicznego
dla wnioskowanej inwestycji.

POUCZENIE

Na przedmiotowy teren moze by¢ wydana decyzja rdwniez innym wnioskodawcom.

Niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wlasnosci i uprawnien oséb
trzecich.

Z tytulu niniejszej decyzji nie przystluguje roszczenie o zwrot naktadéw poniesionych
przez wnioskodawce, ktory nie uzyskat prawa do terenu.

Realizacja inwestycji wymaga uzyskania pozwolenia na budowe.

Decyzja niniejsza wygasa, jezeli inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe
lub dla obszaru, na ktdrym przewiduje si¢ realizacj¢ inwestycji zostanie uchwalony miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego, ktorego ustalenia sa inne niz w wydanej decyzji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego w
Biatymstoku ul. Mickiewicza 3 za moim posrednictwem w terminie czternastu dni od dnia jej
doreczenia.



Odwolanie od decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okreslajac istote
i zakres zadania begdgcego przedmiotem odwolania oraz wskazywaé dowody uzasadniajace
to zadanie.

Oplaty skarbowej nie pobrano zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej
(Dz. Y. 22016 15, poz. 1827 t.5.).

Otrzymuja: Lifup
1) wnioskodawca, mgr inX Mirostau &aroszuk
2) strony wg wykazu, ZASKEPCA WOUTA

3) ala.

Projekt decyzji sporzadzita:
mgr inz arch. Mirostawa Giryn P.O.LLA.- Nr PD-0139



